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. PARCURSURI VECHI
SIREALITATI TRISTE
(IN LOC DE INTRODUCERE)

rasul Résnov este situat la limita nord-nord-vesticd a Masivului Posti-
 varul, subunitate a Muntilor Timisului, parte integranti a Carpatilor
.t de Curburi. Formatiunea in care s-a cuibdrit este identificati prin
Depresiunea Brasovului si versantul nordic, abrupt, al Muntilor Bucegi, iar la

est si vest este incadrati de doui vii cu rolul unor culoare de comunicatie, Valea
Barsei, respectiv cea a Timisului. In nord-vest, limita masivului muntos este
reprezentati de povarnisurile care inainteazi spre zona depresionari si de culoar,
fiind deseori conectate prin sei. Ultimele sunt elemente propice mai ales pentru
dezvoltarea unor cii de comunicatie fard vehicule. Din punct de vedere geologic,
masivul muntos este alcituit din calcare si conglomerate, inglobind gresii, relativ
usor de modelat atit natural, cit si pe cale antropici.

Inci foarte prezentabila cetate se contureazi de departe, pe un masiv
calcaros ridicat cu circa 150 m deasupra orasului. Suprafata totald a cetitii este
aproximati la 15.282,66 m? la care ar putea fi adiugate spre protejare, in viitorul
apropiat, zone cu valuri de pamént dinspre nord si accesele dinspre est. Prin
felul cum arati astizi, cetatea Rasnov este o aglomerare de constructii diverse.
Ansamblul a evoluat in ristimpul secolelor XIV-XVII, dupi care a inceput si
se degradeze in ritmuri naturale lente sau ajutat de forme bizare de remodelare,
generate energic de ciitre un aventurier italian. Drept urmare, ceea ce a rimas
vizibil sunt partial acumuliri istorice. Altele sunt rezultatul a cativa ani de incisivi
interventie pervertitoare, posibild in conditiile crevaselor legislative, amortirii
institutiilor de stat si a complicititii vinovate a functionarilor din ele.

l. 1. CINE, CUM SI CAT A INTELES DIN ISTORIA MONUMENTULUI

Ca orice fel de sistem de o atare mirime, cetatea are o istorie ingrimiditi.
Decelarea ei a fost operati asa precum a fost facuti la majoritatea monumentelor
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istorice, adici mereu trunchiat, dar poate cu mai mult noroc si ceva mai multe pagini acoperite de
intelepciuni. Fazele ei principale au fost ,povestite” intr-o manieri care a lisat urme adinci asupra
scrisului istoric care a urmat. Inci de la inceputuri ele au fost grefate adinc de doui clasificiri generale.
Posibilitatea de a fi inceput ca o cetate teutoni, de lemn, a apirut devreme, s-a fixat prin cea mai buni
monografie germani* si s-a mentinut mai mult decit o simpld ipotezi, cu prea multe antecedente
istoriografice, decit ca o addnci convingere®. Nu s-a putut invoca niciodati mai mult decit o pozitie
strategici care ar fi fost pasibild pentru o asemenea constructie. Repetim insd, impreuni cu o listd
lungi de istorici critici, ci lista fortificatiilor teutone nu are nici cea mai mici sansi s treaci dincolo
de speculatii, din simplul motiv ci numele acelor cetiti nu a fost niciodatd asternut pe vreun hrisov
conservat pani astizi®. Cu alte cuvinte, istoria teutonici este majoritar speculativd si fird sprijin
in materialitatea monumentului; nici la Rasnov, nici in alte cetiti din Tara Barsei ori de dincolo
de Carpati.

Urmitoarea este ideea ci s-ar fi metamorfozat ori chiar s-a edificat de la inceput ca o cetate
tarineascd’. Statutul detinitorilor a fost coborit la caricaturi, chiar stiindu-se mereu ci Ragnovul
nu a fost un sat plin de tirani. Un text german de inregistrat pentru mesajele sale a apirut in 1956,
mizind exagerat nu atit pe continutul, cat mai mult pe sintagma-etichetd a ,cetitilor tardnesti”®.
Pentru un autor ca Juliana Fabritius-Dancu, inscrisi in prelungirea istoriografiei sisesti, Rasnovul
a fost numai o asemenea intiriturd’. Eticheta, in continud motivare ideologicid marxisti, a respins
trangant ideea cetitii teutone'®. Aceasta pentru ci nici cavalerii germani nu erau prea favorizati in
listele de simpatie ale istoricilor inregimentati comunismului. Deturnarea istoriei monumentelor
incepuse si se conceptualizeze astfel incat si prindi consistentd ,contributia maselor populare fiuri-
toare de istorie”. Cum se va vedea, chiar respingind intemeierea ori folosirea Résnovului de citre
cilugirii militari, era prea timpuriu si se califice automat monumentul drept un produs social invers.

4 R. Kithlbrandt, Die Rosenauer Burg, in vol. Das Burzenland. IV/1. Kronstadt, 1929, p.76. Cu antecedente la
Fr. Philippi, Die deutschen Ritter im Burzenlande, in Programm des evangelische Gymnasiums zu Kronstadt 186061, Brasov,
1861, p. 56-57.

5 . Rémer, Eine Bauernburg, in Von der Heide. Timisoara, 6, nr. 6, 1914, p. 16-18; H. Phleps, Auf Spuren der ersten
Bauten des deutchen Ritterordens im Burzeland in Siebenbiirgen, in Zeitschrif fiir Bauwesen, 1927, Heft 7-9, separatum;
A. Marienburg, Die reste der Ritterburgen und Kirchenbefestigungen, in Unterhaltungsblatt fiir Geist, Gemiith und Publizitat,
Brasov, nr. 19, 1937, p. 150-152; E. Micu, Cetatea tirineascd a Rasnovului. Brasov, 1969; R.Popa, Kreuzritterburgen
im Siidosten Transsilvaniens, in IBI Bulletin, 47/2, 1990/1991, p. 111; H. Fabini, Atlas der siebenbiirgisch-sichschischen
Kirchenburgen und Dorfkirchen. 1. Hermannstadt-Heidelberg, 1998, p. 619. Vezi si B.F. Popovidi, Cetatea de dinaintea
cetdtii Bran. O poveste a povestilor, in Almanah. Istoria Brasovului in revista Astra. 2010-2020. Brasov, 2020, 124-17;
A.A. Rusu, , Vandtoarea” dupi cavalerii teutoni in Transilvania §i vecinele ei, in loc. cit., p. 284-294; A, Séfalvi, 1. Feld, Die
Burgenbautitigkeit des Deutschen Ordens im Burzenland, in Burgen und Schldsser, 1,2020, p. 17.

6 Pentru problema cetitilor teutone din Tara Barsei, vezi A.A. Rusu, Die Frage der vom Deutschen Orden im Stidosten
Siebenbiirgen errichteten Burgen, in Castrum Bene. 5. Gdansk, 1996, p. 165-172; Idem, Castelarea carpaticd. Fortificatii
si cetiti din Transilvania si teritoriile invecinate (sec. XIII-XIV). Cluj-Napoca, 2005. p. 434-443; Idem, Die Burgen des
Deutschen Ordens im Burzenland. Zu hobe Erwartungen an eine Forschungsfrage? in vol. Generalprobe Burzenland. Neue
Forschungen zur Geschichte des Deutschen Ordens in Siebenbiirgen und im Banat. Hg. K. Gindisch. Kéln — Weimar — Wien,
2013, p. 79-95.

7 Fr. Teutsch, Unsere Burgen, in Jabrbuch des siebenbiirgischen Karpathenvereins, 4, 1884, p. 41; V. Roth, Die deutsche
Kunst in Sichenbiirgen. Berlin — Hermannstadt, 1934, p.65; K.Horedt, Zur sichenbiirghische Burgenforschung, in
Stidost-Forschungen, V1, 1941, p. 38.

8 Fr. Killyen, Die Bauernburg Rosenau, in Neue Literatur. Timisoara, 6, nr. 3, 1956, p. 105-111.

* Bauern und Burgen des Burzenlandes, in Komm mit 78. Bucuresti, 1978, p. 91-92.

100, Velescu, Cetati tiranesti din Transilvania. Bucuresti, 1964, p. 34.
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Aceasta pentru ci majoritatea suratelor unei astfel de cetiti pireau a se fi validat cu circa doui secole
mai tarziu. Calificarea tirineascd a prins adinc, pani in toate actele oficiale! si s-a mutat in istorio-
grafia europeani'. Demersurile pentru modificarea acestor judeciti continui pani in zilele noastre!®
si, din pécate, chiar dupi editarea acestui volum care incearcd si modifice optica inridicinati si
falsi, nu vor fi complet inliturate. Chiar schimbarea denumirii patrimoniale se anunti a fi un act de
renuntare la comoditatea administrativi, in acest caz oricind justificatd prin ideea ci mereu va exista
ceva ,mai important decit asta”!

Dupi monografia produsi la finele secolului XIX, semnati de citre doi autori (Julius Gross si
Ernst Kiihlbrandt)', s-au addugat incontinuu opinii-sentinte care nu au ajutat, cu adevirat, mai buna
sa cunoastere sau intelegere. Alte idei valoroase trebuie mereu filtrate. Mai retinem doar descrierile
din anul 1907 ale cetitii”. Fridriech Wilhelm Seraphin sustinea ci imaginea cetitii corespundea
secolului XVII, doar in Cetatea de jos aflindu-se elementele mai vechi. Numele turnurilor erau cele
pe care le mostenim si astizi in bund parte, cu mici diferente nu lipsite de importantd (Turnul [!]
ingrijitorului, Turnul [!] preotilor, turnurile pentagonale si triunghiulare, Turnul armelor). Precum
se observi, doua clidiri au fost ulterior degradate, fie pentru ci nu mai seminau cu niste turnuri, fie
pentru cd pdreau a nu se potrivi cu detinitorii. Este important de mentionat faptul ci in perioada
interbelicg, istoricii grupati in jurul nucleului muzeului Tirii Barsei au pus tuturor la dispozitie un
plan general deosebit de util si valoros (Fig. 1). Pe acesta nu s-au marcat niciun fel de evolutii istorice.

Walter Horwath, cunoscutul arhitect care a ficut din fortificatii principala sa preocupare
intelectuald, admitea numai preluarea de citre tirani a unei cetiti anterior iniltate'é, ceea ce insemna
un pas important in acceptarea altor variante de debut ale istoriei sale. Alti autori s-au raliat apoi la
teza sa'’, dar nu au gisit ipoteze potrivite pentru identitatea stipanilor ,pre-tirani” ai Rasnovului.
Tot Walter Horwath impirtea cetatea in trei subansambluri: ,Cetatea veche”, ,Cetatea noux” si
asa-numita ,,Gridind™®. Pentru el, cetatea veche a fost un nucleu nedelimitat clar, din jurul capelei
luterane (capela din gridini nu era pe atunci cunoscuti), iar cea noui era presupusa prin exten-
siunea de vest, din jurul ,fintanii” (= cisternei). Cetatea de jos, cu Turnul Bétori sau turnul vechi,
impreund cu dubla linie de santuri din nord, conturau un »Vo(r)burg” al cetdtii vechi si i se piruseri
caracteristice unei cetdti tdrinesti. Cu toate acestea, Horwath a addugat repede ci, in fapt, celelalte
cetdti bisericesti sisesti, cu care era tentat a face comparatii, duceau lipsi tocmai de un asemenea
aranjament complicat, iar lipsa bisericii parohiale din mijlocul constructiilor era mai mult decat

1 Calificareade evidentd delaMinisterul Culturii este,,Cetatea tirineasci Risnov”,cod LM1/2004 BV-II-a-A-11755.
Cum vom vedea mai departe, arhitectii au mai contribuit aleatoriu si la alte boteziri de componente din cetate.

12 Vezi, spre ex. M. Platek, Opevnént ochrané sirsi ve stiedoveku, in Svornik, 11, 2013, p. 31-32, 34, obr. 11 (dupi
T.O. Gheorghiu).

¥ A se vedea A.A. Rusu, 4 Critical approach to peasant fortifications’ in medieval Transylvania, in Castrum Bene,
Lublijana, 12, 2014, p. 189-198; Idem, Dictionar de castelologie. Cluj-Napoca, 2020, p. 84.

**]J. Gross, E. Kihlbrandt, Die Rosenauer Burg. Herausgegeben vom Ausschuss des Vereins fiir Siebenbiirgische
Landeskunde. Wien, 1896. Un alt Kiihlbrandt, R., va rezuma, in 1929, citeva pagini despre cetate (Die Rosenauer Burg,
in vol. Das Burzenland. IV. Die Dérfer des Burzenlandes. Teil 1. Kronstadt, 1929, p. 73-77).

5 Fr. W.Seraphin, in Karpatenrundschan, 1907, cu rezumat la R. Bergel, Rosenau. Ein Heimatbuch. 1I1.
[Secheim-Jugenh.], 1982, p. 126.

' W. Horwath, Die fiinf festen Plitze und das castrum munitissimum der Deutschritter, in vol. Das Burzenland. 111/1,
Kronstadt, 1929, p. 40.

V" A. Prox, Die Burgen des Burzenlandes, in Siebenbiirgische Archiv, 1,1962, p. 38, 61.

'® W. Horwath, Die fiinf festen Plitze..., p. 40.
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evidenti. Si notim rapid ci, desi pare insolitd, utilizarea unei gradini inconjurate de ziduri de curtini
nu era tocmai o supozitie firi temei. Doar ci ea a fost aproape exclusiv un atribut al unor fortificatii
particulare, in general apartinitoare unor potentati, pentru care forma de loisir continea si utilizarea
unei gridini protejate. Este adevirat ci o asemenea gridind se afla, cel mai des, in afara zidurilor
fortificatiilor majore. Daci ne-am referi, de pildi, numai la gridinile aliturate cetatii Alba lulia,
folosite mai intai de citre episcopii catolici, apoi, prin preluare, de citre principii Transilvaniei, am
dispune de o noud intelegere a lucrurilor.

Fird si comenteze deloc proprietatea denumirii pe care a cules-o de la localnici, acelasi
Horwath afirma ci partea de jos a cetitii Rasnovului este una dintre cele mai vechi®”. A publicat, de
asemenea, un plan in care evolutiile arhitectonice nu erau detasate clar, plan care a rimas pini astizi
cel mai des folosit.

Este inci important de mentionat faptul ci tot Walter Horwath a oferit o mic4 sintezi asupra
componentelor de constructie care se aflau in bisericile fortificate din Tara Bérsei, sintezd care s-a
bucurat de prea putini atentie si evaluare corectd”. Din textul siu rezultd insd ci nu am avea ce
elemente anume si manevrim pentru prima etapi de functionare a Rasnovului. Perioada antebelici
a studiilor se incheia cu sinteza lui Kurt Horedt?, care nu introducea nimic nou in discursul siu. La
scurt timp dupi aceea, o alti sintez3, a lui Alfred Prox?, nu aducea nici ea ceva esential sau demn de
folosit acum.

Din picate, J. Gross, E. Kiithlbrand si W. Horwath au fost ultimii cercetitori care s-au ocupat
mai temeinic de monument. Cum vom observa, dupi ei, am inregistrat relevee din ce in ce mai
proaste si doar opinii punctuale, nimic insd coerent sau sistematic. Dupd ei, am inregistrat doar
referiri germane punctuale rizlete?, fird nimic inovator. Au urmat perioadele in care, fird cenzura
criticii stiintifice, arborescenta pirerilor accidentale a devenit de necontrolat. S-a dovedit ci pentru
mai toatd lumea, reintoarcerea in teren pirea a-si fi pierdut total rosturile. Se poate pricepe ci fird
documente de arhitecturd ori micar imagini detaliate mai numeroase, orice fel de contributie nu
putea fi decit partiald ori chiar impresionista.

O ampla monografie locald, apiruti din stridania lui Reihard Bergel, a rimas intr-o forma
multigrafiati® si nu a ajuns la cunostinta istoricilor. In privinta cetitii, nu a adus contributii de
luat aminte. Ultima abordare integrati a istoriei Rasnovului si a monumentelor sale este cea a lui
Hermann Fabini. Autorul a sustinut ci alituri de alte citeva, cetatea a fost ridicatd de mai multe
comunititi®. Din picate, acestea nu sunt indicate ori sugerate, ceea ce ne face si trebuiasci si urmarim

19 Ibidem.

20°W. Horwath, Die Kirchenburgen. 1. Die Anlage der Burzenlinder Kirchenburgen, in vol. Das Burzenland. 1V. Die
Dorfer des Burzenlandes. Kronstadt, 1929, p. 99-113.

2 Zur Siebenbiirgische Burgenforschung, in Sidostforschungen, Miinchen, 6,1941, p. 587.

2 A. Prox, Die Burgen des Burzenlandes, in Siebenbiirgische Archiv, 1,1962, p. 56-57.

2 Vezi printre altele, H. Zimmermann, Kreuzritter in Siebenbiirgen, in vol. Siebenbiirgen und seine hospites Theutonici.
Koln, 1997, p. 187; Idem, Der Deutsche Orden in Siebenbiirgen. Ké6ln — Weimar — Wien, 2000; Idem, Der Deutsche Orden
in der Geschichtsschreibung, in vol. Generalprobe Buezenland. Neue Forschungen zur Geschichte des Deurschen Ordens in
Siebenbiirgen und im Banat. Koln — Weumar — Wien, 2013, p. 206. Citim, pentru integrarea in marea literaturi nous,
cu impact european, opiniile din Bayern — Ungarn Tausend Jahre. Bajororszdg és Magyarorszdg 1000 éve. Augsburg, 2001,
p. 148-149, unde Rasnovul este socotit o cetate de refugiu. Nu ne propunem si citim aici lunga listd a bibliografici
tematice. Ea este esential speculativi si doar ocazional cu referire la Ragnow.

2 Rosenau. Ein Heimarbuch. 1-111. [Seeheim-Jugenh.], 1978-1982.

5 Atlas der siebenbiirgisch-sichschischen Kirchenburgen und Dorfkirchen. 1. Hermannstadt — Heidelberg, 1998, p. XXIII,
p-619. Nu suntem siguri ci aceste idei i-au apartinut arhitectului, cat istoricului Gernot Niissbicher. Cum vom vedea,
ideea a plicut si arhitectului Paul Niedermaier.



14 = RASNOV — ARX,SUPREMA

alte texte, ale altor autori care au furnizat ideea. Solutia pirea/pare destul de provizorie, de scurti
duratd si veche, pentru ci aproape toate comunititile sisesti vecine au atins performanta de a-si
fortifica imprejurimile bisericilor parohiale. Oricum, pentru autorul nostru lipsit de idei originale,
dar bine vehiculat in publicatiile anilor din urmi, nu existi nici cel mai mic dubiu in a defini cetatea
drept tirineasci (acelasi ,Bauernburg”). Alte scenarii, mai timpurii si firi teutoni, nici nu au mai fost
luate in considerare.

Inci de la inceputurile e, literatura maghiari a privit cetatea aproape ca pe o simpli compo-
nentd dintr-o suitd larga*. O opinie punctuali si neargumentati a fost cea a lui Varjt Elemér, care
a socotit ci in cetate nu existd nimic mai vechi de secolul XV?%. Gerd L4szl6, intemeietorul castelo-
logiei critice maghiare, a folosit-o doar cu o ilustratie care se dovedeste a nici nu reprezenta cetatea
noastrd”. Ultima abordare maghiari este aproape strict legati de turismul cultural®. Drept urmare,
se poate ugor scrie ci acest compartiment de preocupare a fost neglijabil. Mai dispunem doar de un
studiu de arhivi si necesitate, iesit din birourile firmei care a lucrat proiectul de fezabilitate®.

Istoriografia roméneasci a fost foarte timida la debuturile ei. Cea mai veche mentionare
roméneascd o intilnim la Silvestru Moldovan®. Abia din a doua jumitate a secolului XX scrisul
rominesc este predominant, dar si foarte selectiv. Tentatia monografici a existat si ea, firi si atragi
in mod deosebit atentia, prin calitatea sa prea modesti®. In 1937, Octav Sulutiu a formulat cea mai
plastica (falsi) imagine despre utilitatea cetitii®®.

Potrivit istoricilor de arti germani, cele mai vechi componente ale cetitii ar data din secolul
XIV*%. Nu regisim acolo argumentele acestei incadriri. Cu toate acestea, ea a fost discutati si intr-un
context de cetiti ,romanice tarzii”, din a doua jumaitate a secolului XIII*. Dar de ultima opinie
nici cd trebuie si tinem seama, avind in vederea calificarea, din afara domeniului artei, a celui care
avansase catalogarea, tot lipsitd de vreo alti argumentare decit impresionisti. Paradoxul este acela
ci in Turnul armelor se conservau elemente arhitectonice de care s-ar fi putut tine seama in judeciti

* Magyarorszdg é Erdély eredeti képekben. 1. Darmstadt, 1856, p.95-96; Koviry L., Erdélyi épitészeti emlékei.
Kolozsvir, 1866, p. 246-247; Kényoki J., A kizépkori var kiilonds tekintettel Magyarorszdgra. Budapest, 1905, p. 337, 371,
517; Varja E., Magyar vdrak, 1933, p. 134-135.

% Magyar vdrak. Budapest, 1932. Punctul de vedere a fost insusit, la fel de neargumentat, de citre istoricul de arti
Karicsony Istvin, angajat al firmei Arhing Tg. Mures.

2 Magyarorszdg varépitészet. Budapest, 1955, p. 353: o imagine insolitd, dinspre vest.

# Kiss G., Erdélyi virak, virkastélyok. Budapest, 1987, p. 86-89.

% Semnat de citre mentionatul Kardcsony Istvan. Textul siu polemizeazi cu unele dintre consideratiile unui
studiul (raport partial) arheologic, semnat de citre Daniela Marcu Istrate. Trebuie si mirturisim ci am inteles cu greu
exprimirile din acel text (ex.: ,integrat organic prin intesirile de parament”, ,imagine planimetrici mai avansati” etc.). fi
lipseste orientarea precisa si sistematici fatd de componentele arhitectonice, desemnate cu numele lor propriu. Studiul se
dovedeste mult prea incircat cu elemente de istorie politici generald, in asa manieri incat nu devine decit o disimulati
manierd de a umple niste pagini si a juca un rol nepotrivit dintr-un angrenaj tipizat si decontabil doar pe baza unor texte
care nu contribuie cu nimic la imbunititirea stirii cetitii.

' Ardealul. 1, p. 125-126.

22 E. Micu, Cetatea tirineasci a Rasnovului. Brasov, 1969.

3 ,Pitorescul sat cu aspect de burg medieval”; ,In interiorul cetdtii sunt camere multe, unde se retrigea, pe vremuri,
tot satul [n.n.— Ragnovul era tirg]. Fiecare familie isi avea camera [n.n. — casa, de fapt] unde venea direct, ca in vilegiaturi,
atunci cind primejdia se anunta”. Text reprodus dupi N. Pepene, B.-F. Popovici, V. Stefinescu, Florina Rusu, Régnov —o
istorie in imagini. Brasov, 2006, p. 82. §i alte asteptiri de ,medievism tare” sunt de lecturat in acelasi text.

34 V. Roth, Die deutsche Kunst in Siebenbiirgen. Berlin, 1934, p. 65. Se pare ci de aici a pornit inspiratia directd a lui
V. Vitasianu, Istoria artei feudale in Thrile Romine. 1. Arta in perioada de dexvoltare a feudalismului. Bucuresti, 1959, p. 278.

* Gh. Anghel, Cetiti medievale din Transilvania. Bucuresti, 1972, p. 36. Mentionim ci un asemenea concept este
greu de delimitat stilistic din lipsa oriciror detalii.
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noi. Insi, dupa cum o demonstreazi realitatea, niciun istoric calificat nu a mai cilcat pe acolo. Scuza
poate fi gisitd in dificultatea de a pitrunde la interior si faptul c pand destul de recent nu s-au mai
putut face vizite acolo. Cand noi insine am reusit si o facem, am constatat ci ne-o luaserd inainte tot
felul de ,restauratori” amatori, plini de bunivointi in a pune turnul la dispozitia turistilor in formule
personale.

Vasile Drigut avansa o opinie non-artistici care particulariza, firi si fie totusi inediti: ,chiar
daci cetatea Résnovului s-a dezvoltat continuu ... ea nu poate fi considerati, ... ca fiind forma de
fortificatie cea mai caracteristici pentru asezirile rurale din Transilvania™®. Obiectiile sale nu au
fost, nici in cazul siu, detaliate. Se pirea ci metoda ,opiniilor de autoritate” conta mai abitir decét
orice argumentatie stiintifici. Desi Rasnovul si-a amplificat mereu fortificatiile, el nu a fost o forti-
ficatie caracteristici unei ageziri rurale, ci, cum este evident pentru cine cunoaste superficial istoricul
locului, unui targ. Iniltimea pozitiei sale a fost privitd ca o piedica in refugiul rapid al populatiei
constructoare’’. Aceasti ultimi cugetare presupune ci, alituri de multi alti exegeti, Vasile Drigut
considera cetitile de forma Résnovului doar de utilitate ocazionald (in momentul invaziilor). Ca
refugiatii aveau in cetate o multime de case solide, in loc de incropiri de crizi si estivale, nu a mai
intrat in teoria enuntati, pur si simplu pentru cd nu se potrivea cu ea.

Apoi a ajuns si fie clasificatd neutru si strict arhitectonic drept cetate cu turnuri de flancare
exterioari®, la care, in mod contradictoriu, acelasi principiu constructiv nu s-ar fi respectat’””. Era o
fortare de tipologizare, cu dorinta de a o vedea inclusi in clasa delimitati de glasul care pirea cel mai
autorizat in epoci (arhitectul maghiar Geré Liszl6). Gheorghe Anghel a fost destul de singular in
aceste afirmatii, opiniile sale dovedindu-se fird prea multe consecinte in scrisul istoric ce a urmat.
In final, autorul la care ne-am oprit a clasificat curtina inferioard drept aga-numitd ,incintd pentru
vite”, comparind-o cu alte situatii de la Rupea si Biertan®. De la ,gridina” folositd de citre traditia
siseascd, s-a ajuns la degradarea de staul de animale. Cum au evoluat sistemele de fortificare ale
cetitii, se pirea ci exista un simbure de adevir, dar localizabil doar in ultima perioadi de functionare
a cetdtii.

Stefan Pascu, incd socotit drept un priceput sintetizator de istorie provinciald, ii consacra
Ragnovului un singur aliniat, in care incinta de sus este socotitd partea mai veche"

Printre ultimele opinii le invocim pe cele ale lui Ioan Marian Tiplic®’. Ca noutate, el ficea
deja uz de antecedentele preistorice si de cele dacice ale amplasamentului®, precum si de informa-
tiile generale despre materiale arheologice din secolele XIII-XIV. In baza lor, a admis ca posibili
funcponarea cetitii ca fosti bazi teutoni, revenind de fapt la o problematici dacd nu inchisi, micar
dovediti ca fiind fiiri iesire reali. Ca arheolog, nu a obiectat totusi ci nu se poate produce/furniza

%6 Arta goticd in Roménia. Bucuresti, 1979, p. 114.

57 Ibidem, p. 114-115.

38 Gh. Anghel, Cetiti medievale din Transilvania. Bucuresti, 1972, p. 57.

% Ihidem, p. 87. Autorul se afld, evident, in propria sa contradictie.

0 Ihidem, p. 106.

41 St. Pascu, Voievodatul Transilvaniei. I1. Cluj-Napoca, 1979, p. 229.

2 Orgamzarea defensivi a Transilvaniei in Evul Mediu (Secolele X-XIV'). Bucuresti, 2006, p. 128. Desi pare a fi de
acord cu datarea in intervalul cronologic de care se ocupi (mai precis in problematlca teutonil), Rasnovul este totusi
absent din repertoriile sale. Ulterior, in varianta in limba germani a aceleiasi lucriri (2007), Rasnovul a dispirut cu totul.
Dupi aceste variabile, nu mai putem sti cu-adevirat ce crede autorul despre cetatea noastri.

“ Datorate cercetirilor si publicatiilor semnate de citre Florea Costea.
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vreo cronologie de artefacte favorabili ipotezei teutone, nici la Rasnov, dar nici in alti parte. Pur si
simplu pentru ci ele nu se puteau data la nivel/pe dous decenii.

Vom inregistra, in final, si pirerile arhitectei Marina Iliescu, patroana proiectelor de restaurare
ori acoperitoarea zburdalniciilor arhitectonice ale italianului cel muscat de interes pentru cetate. Fa a
asimilat unele dintre interpretirile noi, fird si citeze nici cea mai mici referinta bibliografici verifi-
cabild, alaturi de treceri in revisti triumfaliste, menite si-i scoats in evidenti contributia personali*.
Tnscrisd in trendul vremurilor noi, arhitectul devenit expert nu mai trebuia si se justifice in scris, dar
putea foarte bine remodela monumente cu proiecte desenate, oferite doar unui cerc restrins de colegi
initiati, care riman, in cel mai bun caz, ascunse prin arhive. In lectura si in limita intelegerii sale, nu
s-a putut scrie decit tot despre o ,cetate tirineasci’.

Un eveniment real il marcim prin publicarea unei colectii de imagini dedicate locurilor®, in
care s-au reunit cam toate cele care o contineau.

Disciplina ,castelologiei” a niscut pentru prima dati in Roménia o tabiri dedicati ei, in doui
editii (2009), care a functionat cu studenti de la Cluj-Napoca, Timisoara, Alba Tulia si Sibiu. Prea
scurta experientd a schimbat doar cateva opinii individuale ale participantilor, un alt fel de perceptie
la categoria fortificatiilor medievale si premoderne, dar nu avea cum si nasci specialisti aparte ori
dedicati.

Dupi ani intregi de contact si actiune cu/pe monument, proiecte pentru lucrituri iesite mai
mult din birouri, decat din realitatea terenului, autorul acestor pagini mirturiseste ci i s-a schimbat
fundamental optica invitati ori mereu cititi despre asemenea tipuri de fortificatii si despre continutul
lor. Poate cea mai importanti consecinti este pribusirea com pletd a conceptului ,cetitii tirinesti”. In
ce masurd asemenea acumulare de cunoastere va rizbate practic, in viitor, este foarte nebulos.

. 2. AVATARURILE CETATII

De la inceputuri, locul s-a invrednicit cu un topic german care desemna o ,Insuli a tranda-
firilor” (Rosenau). Varianta slavo-romani (Rosno) a apdrut si ea timpuriu (1367)*. Nu dorim si ne
aplecim asupra acestor denumiri. Ele sunt de domeniul speculativ al lingvistilor,

Istoria cetitii a rimas extrem de putin surprinsi de citre documente scrise?. Desi s-a afirmat,
pe criterii de istoria arhitecturii, ¢ ar data inci din secolul XI1I*, documentele care si o ateste direct
au survenit extrem de tardiv, la aproape doui secole distanti. O asemenea datare timpurie trebuia
umpluti cu ceva si a provocat si introducerea in scenariile care au ciutat cele cinci cetdti teutonice
din zond*. Lipsiti de orice bazi, ,povestea”ar fi trebuit demult eradicati. Judecind evolutia formelor

“ Marina Iliescu, Cetatea Ragnov: restaurare, valorificare, in Haeredibus. Anuarul Sesiunii de comuniciri stiintifice al
cetdtii Oradea, 1-2, 2005-2006, p. 162-174.

“ N. Pepene, B.-F. Popovidi, V. Stefinescu, Florina Rusu, Rasnov — o istorie in imagini. Brasov, 2006, p. 35-89.

* Urkundenbuch. 11. Nt. 722, p- 139-140.1n 1384 s-a emis un act muntean pe seama bisericii din Rasnov.

“Un reper de consultat in primi instanti este ,scurta cronologic” a Rasnovului. Vezi N. Pepene, B.-F. Popovici,
V. Stefinescu, Florina Rusu, Rasnov — o istorie in imagini. Brasov, 2006, p. 6-12.

“ E. Kiihlbrandt, Die Rosenauer Burg, in vol. Das Burzenland. 1V. Die Dorfer des Burzenlandes. Kronstadt, 1929,
p- 73=77. Istoriografia siseasc a pistrat valabili aceasti afirmatie. Vezi G. Nussbiicher, Aus Urkunden und Chroniken.
IV. Kronstadt, 1994, p. 111. Nici istoriografia roméineasci mai nous nu a schimbat cliseul. Vezi N. Pepene, B.-F. Popovici,
V. Stefinescu, Florina Rusu, Rasnov — o istorie in imagini. Brasov, 2006, p. 6.

¥ Vezi A.A.Rusu, Die Frage der vom Deutschen Orden im Siidosten Siebenbiirgen errichteten Burgen, in Castrum
Bene. 5. Gdansk, 1996, p. 165-172; Idem, Castelarea carpaticd. Fortificatii si cetdti din Transilvania i teritoriile invecinate
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administrative religioase locale, s-a sugerat ci locul (nu cetatea!) ar fi format unul dintre decanatele
constitutive ale teritoriului teuton®. Dar si aceasta a fost o incercare ratatd, pentru ci nici micar nu
s-au ciutat similitudini in formulele pe care aceiasi teutoni le-au forjat in Prusia.

In mod cu totul nedrept, nu a fost investigatd mostenirea fortificatiilor preistorice® si dacice
de la Rasnov. Cu toate acestea, cel mai potrivit loc al Cumidavei dacice este pe acest amplasament™.
Ele au constat dintr-o linie dubli de valuri si santuri care delimitau viitoarea Cetate de jos medievala.
Cum nu au fost sectionate decit tardiv si superficial, originea lor i, din nou, legarea de realizdrile
epocilor invocate a rimas incd de limurit in viitor. Ceea ce este deplin sigur este cd medievalii s-au
orientat dupi ele, iar ca si le facd si utile, au trebuit si le reamenajeze.

Cea mai veche informatie scrisi pistratd (1331) se referi la Ioan si Iacob, fiii lui Nicolae Magnus
(,cel Mare”), fiul lui Simon de Rasnov. Ei ar fi fost riisplatiti de rege pentru recuperarea cetitii de la
Codlea, din miinile fratelui lui Nicolae, Solomon de Brasov®®. Risplata a constat in donatia unor sate
din Birsa. Destul ca si pricepem ci a fost vorba despre membrii unei elite greviale, cu domeniu in
formare, care s-au implicat in stipaniri de cetiti. lar disputele si transferul de cetiti si fi fost rezul-
tatul eforturilor de constructie a unor noi mici centre de putere, in cadrul elitelor sisesti dornice de a
se afirma in nobilitate. Precum se cunoaste, acest proces a fost decapitat de citre regele Carol Robert,
prin reinnoirea, in anul 1317, a Diplomei andreene din 1224%%. Disparitia fizici a familiei greviale
locale este tainici. Ca numerosi alti sasi din categorie, probabil s-au topit in rindurile patriciatului
care le-a luat cu succes locul. Oricum, arheologia a produs mirturii ci au existat elemente de forti-
ficare databile in secolul XIV*3, iar capela din Cetatea de jos a fost in uz in acele timpuri (vom reveni
asupra acestor elemente).

Tn intervalul 1388-1420, locul nu apare desemnat decit drept sat. La 1421, Rasnovul a fost
complet ars de citre turci. Turnura s-a produs in iulie 1427, odati cu prezenta regelui Sigismund
de Luxemburg (Fig. 3). Rasnovul a devenit tirg (gppidum) cu drept siptimanal de derulare, cu act
de constituire solemni®, iar noi banuim ci tot atunci i s-au cedat si drepturile asupra cetitii deja
construite. Pozitia si calitatea speciali a asezirii Rignovului s-a marcat si prin acordarea ori asumarea

(sec. XIII-XIV). Cluj-Napoca, 2005, p. 435-438, 529; Idem, Die Burgen des deutschen Ordens im Burzenland. Zu hobe
Erwartungen an eine Forschungsfrage?, in vol. Generalprobe Burzenland. Neue Forschungen zur Geschichte des Deutschen
Ordens in Sicbenbiirgen und im Banat. Hg. K. Giindisch. Kéln — Weimar — Wien, 2013, p. 79-95.

50 G. Nussbicher, Aus Urkunden und Chroniken. 1. Kronstadt, p. 21. Urmele diviziunii s-au surprins si in 1377, cu
ocazia constructiei cetitii Bran. Ioidem, IV. p. 112.

51 Printre altele, pe baza unei descoperiri intimplitoare, F. Costea, A.A. Rusu, Un topor Schneckenberg descoperit la
Rasnov-Cetate,in Cumidava, 29,2007, p. 28-33. Cultura Wittenberg este bine atestatd prin fragmente ceramice, nu prin
complexuri.

52 F. Costea si-a modificat ulterior opinia despre caracterul locuirii dacice 1a Rasnov, dar i-a scipat in mod gratuit
afirmatia potrivit cireia ,In mod surprinzitor, cea mai slab reprezentati de artefacte este locuirea medievald.” (Un
interesant mormdnt descoperit la Rd,snow—Cet@te (Gudetul Brasov), in Angustia. Arheologie, 12,2008, p. 101).

53 Urkundenbuch. 1. nr. 494, p. 449-450. In 1341, cei doi frati apar desemnati drept ,greavi de Brasov”. Ibidem, nr. 561,
p-511-512. Tacob pare si fi trdit pand prin 1362-1379. Cum apreciazd G. Nussbicher, Aus Urkunden und Chroniken.
IV. Kronstadt, 1994, p. 112.

5 Despre aceasta, vezi A.A. Rusu, Castelarea carpatic. Fortificatii si cetdti din Transilvania i feritoriile invecinate
(sec. XITI-XIV). Cluj-Napoca, 2005, p. 408.

55 Sugestia de datare i la Ibidem, p. 529.

56 Urkundenbuch. TV. nr. 2015, p. 315-316. Prezenta indelungatd a suveranului gi-a ldsat amintirea printr-o mare
picturi de pe una dintre portile Brasovului, care a rezistat repictatd pani in secolul XVIIL. Noi folosim aceasti imagine,
pusi in circulatie de citre Radu Popica.
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directd, apoi recunoscuti public, a unui blazon ori insemn heraldic. Despre vechimea acestuia din
urmi nu avem nicio informatie sigurd. Ci a fost receptat si mereu utilizat, o aratd si transferarea sa
ca insemn de marcare a vitelor din comunitate. Numai ci rigorile de acolo au schematizat reprezen-
tarea la ceva aseminitor cu un sfesnic cu trei brate””. Nicio astfel de dotatie regali ori folosinti nu va
putea fi asociatd unui simplu sat. Pentru oricine citeste corect derulirile istorice, ar fi suficient pentru
a pune definitivi stavili la a mai socoti ci principala iniltare arhitectonici a localititii Rasnov ar fi
fost singurd cu o calitate sociali inferioari si diferiti de a oamenilor din ea.

Cum vom observa, cel putin Feldioara era sigur mai veche si fird vreo relatie cu tirani
constructori ori stipani. Cazul evolutiei similare/paralele este oferit si de cetatea de la Rupea, a cirei
salvare, renagtere si supravietuire indelungati s-a datorat tot cedirii sale sasilor din scaunul din care
ficea parte. Evenimentul a avut loc in exact acelasi context. Aceasta dupi ce, in cazul ei, stim foarte
sigur cd multd vreme servise ca simbol de autoritate regald locald, pentru a face irepetabil gestul
revoltei din anul 1324.

S-a binuit ci, de atunci, cetatea a fost pregitita pentru noi invazii turcesti®®. Insi atestirile certe
lipsesc. In fapt, marilor expeditii le-au luat locul incursiunile rapide si nepregitite si ia cu asalt ziduri
de cetiti. Astfel incit ceea ce stim despre Rasnov, din izvoarele trecute prin ciurul vremurilor, sunt
date putin utilizabile. De pildi, la 1455 inregistrim un incendiu catastrofal la Rasnov. Dar el avea
doui puncte de actiune: jos, la poalele cetitii, ori sus, in ea.

Ne referim in continuare la cea de-a treia si ultima perioadi de functionare a cetitii. In mod
neasteptat, nici acum informatia nu este excesiv de bogati, comparati cu cea a veacului precedent.
Referiri interne si mult mai revelatoare, ale secolelor XVI-XVII, abia daci au avut parte de vreo
rememorare istoriografici. In mod sigur nu este vorba numai despre o distrugere exagerati a izvoa-
relor, ci mai mult despre felul in care ele s-au dispersat si pot fi astizi controlate. Fie ci ele s-au
strecurat prin documente de arhivi, cronici, fie chiar de pe zidurile perimetrului construit. Este picat,
pentru cd acele surse defineau cetatea in ochii contemporanilor ei, micar pentru ultima sa perioadi
de viatd activi.

Posedim o consemnare din anul 1522, in care se mentioneazi faptul ¢ rAsnovenii au cumpirat
de la Brasov doui archebuze ,birboase”, la pretul de zece florini, pentru a le utiliza in ,castel™. Se
poate socoti cd este o premierd de atestare a fortificatiei. Anul mentionat ii implica pe risnoveni
si in alte activititi militare, legate de paza drumului prin pasul Bran®. $tim ci ei au aprovizionat
cu piatri Brasovul, in 1525, cu prilejul constructiei Turnului sfatului®. Acestea sunt doar mirturii
de conjuncturi care ne dovedesc faptul ci localnicii erau deplin pregititi nu numai si-si amplifice
fortificatia, dar si si o apere. Pentru un plus de culoare, galeria de chipuri pictate pe corul bisericii
evanghelice locale (Fig. 2), ne apropie intrucitva de triitorii de la 1500.

Intr-o noti de subsol a monografiei germane mai vechi a Rasnovului se citesc descrieri de
inscriptii astizi dispdrute, care contin, printre altele, grupul de cifre 153(0?) si referiri la un blazon

>" Das Burzenland. V/1, tab. 68. Signetbuch aller Brennczeichen damitt das Vieh in allen Gemeinen der Sieben Stiiell
geczechnet wird, artig und eygentlich abge mahlt 1577. Colectia manuscrise Brukenthal, p. 2; tab. 69. Abbildung der in den
sachsischen Ortschaften bestehenden Viebbrandzeichen nach den einzelnen Stithlen und Districten geordnet. Hermannstadt,
1826.

*8 G. Nussbicher, Aus Urkunden und Chroniken. IV. Kronstadt, 1994, p. 114. Autorul a presupus ci, pe la 1432, cetatea
nu era incd capabild sa reziste unui asediu turcesc.

% R. Bergel, Rosenau. Ein Heimatbuch. 111. [Seeheim-Jugenh.], 1978, p. 85.

% Quellen zur Geschiche der Stadt Kronstadt. Kronstadt. 1. 1886, p. 464.

" Quellen zur Geschiche der Stadt Kronstadt. Kronstadt. 11. 1889, p. 619.
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(scheint ein Wappen gewesen zu sein) cu un cap de céine (Kopf eines Hundes)®?. Doar ci cele doud
elemente subsumate amintesc amarnic de suspect de domnia lui Ioan Szapolya (1526-1540) si parti-
cularul siu blazon care continea un canid (Fig. 3). Asemenea mirturii au fost legate intotdeauna de
santiere de constructie in care suveranul a fost in vreun fel implicat. Nu existi o dovadd mai bund
pentru o intrare in atentie, la nivel de putere central.

In prima jumitate a secolului XVI, localitatea a fost aleasi ca loc de popas si gizduire pentru
demnitari ori diplomati. Ceea ce trebuie si insemne ci dispunea de spatii potrivite cunoscute si
apreciate ca atare. Greu de crezut ci acestea s-ar fi aflat in afara perimetrului cetitii. Un foarte bun
exemplu al intririi cetdtii in vizorul vremii este consemnarea lui Giovanni Andrea Gromo, mercenar
italian din Bergamo si scriitor de ocazie (1564)%.

Din categoria surselor neconventionale, s-a apreciat ci la 1530, pe portretul judelui Brasovului,
Lukas Hirscher, alituri de Bran ar fi fost pictat si Rasnovul®. Interpretarea este insd eronati, al doilea
obiectiv fiind legat de dealul Sf. Martin din vecinitatea imediatd a orasului. Dupd doi ani (1532),
s-a tipirit la Basel cunoscuta harti a lui Johann Honterus. Pe ea, Rasnovul are o graficd aparte, care
il deosebeste de localititile vecine: langi iconita care ii marcheazi biserica fortificatd, apare un deal
incoronat de o mici cetate (Fig. 4).

Dintr-o dati, la 1550, descoperim in acte o stradd a cetitii si numele lui Ryemers Thonch, ca
Burch Hieder (probabil provizor)®. Este prima dovadi irefutabild ci cetatea era organizatd in mod
aparte. De obicei, provizorul il dubla pe castelan ori cipitan, firi si le acopere atributiile. Insi functia
din urmi se putea asuma si de citre judele ales al targului.

O alti mirturie, care vorbeste despre prezenta in cetate a principelui Ioan al II-lea Sigismund
Szapolya, in anul 1562, a fost retinuti de o cronicd locald: Hic fuit Johannes Secundus rex 1526
(incorect, cu ultimele doui cifre inversate)®. Data reald pare si fie insd 1563, chiar cu precizarea
zilei de 13 aprilie (feria IIL Pasc.), cAnd Fuit sua Maiestas etiam in nostra arce Rosenav a venit de la
Bragov insotit de suita compusi din cilireti si pedestrasi (aliquot militibus equitibus et peditibus)®’. Se
sugereazi trei lucruri esentiale: socotirea cetitii drept bun al intregului district sisesc al Bragovului,
implicarea princiari posibild, prin finantarea unora dintre clidiri (curtine ori turnuri) si o inaugurare
de lucrare care va fi avut loc in prezenta sa. Actul nu este unul iesit din comun. Toti regii si principii
se socoteau proprietarii ultimi ai bunurilor din tara lor, simtindu-se obligati si faci gesturi materiale
pentru a-si sprijini supusii in constructiile lor. $4 ne amintim doar ci actul privilegial, venit de la
regele Sigismund de Luxemburg, in secolul precedent, a schimbat radical istoria Ragnovului si a fost
reinnoit tocmai cu acelasi prilej al vizitei principelui de la Alba Iulia. Cum am discutat ceva mai sus,
existi sugestii ci si parintele ultimului Szapolya a fost implicat in istoria locurilor. Iar numele de ,,arx”
nu reprezinti decit un termen ajuns la modi, in terminologia castelologici de epoci®®,

62 J. Gross, E. Kithlbrandet, ap. cit., p. 70, nota 1.

83 Caldtori strdini despre Thrile Roméane. I1. Bucuresti, 1971, p. 358.

64 Muzeul Brukenthal Sibiu, Galeria de arti, inv. 416. Reprodus in ]. Bielz, Portritkatalog der Siebenbiirger Sachen.
Hamburg, 1936, nr. 488, p. 43. Despre el, la modul general, G. Nussbicher, Conzributii cu privire la tablorul judelui
Brasovului Likas Hirscher, in Culegere de studii i cercetiri. Muzeul regional Brasov, 1,1967.

 Quellen zur Geschiche der Stadt Kronstadt. Kronstadt. I11. 1896, p. 19-21.

% J. Gross, E. Kthlbrandt, gp. cit., p. 72.

57 Quellen zur Geschichte der Stadt Kronstadt. VIII/2. Kronstadt — Heidelberg, 2002, p. 12.

6 In aceeasi sursd citatd, existi mentionirile de ,arce Schagvir” (= Sitmar) sau ,arcis Waradiensis” (= Oradea).
Ibidem, p. 26,122, Precum se vede, desi cu mirimi si importanti inegal, toate s-au identificat prin acelasi termen.



